Cernobil kazasi sonrasi:
,Gomiulen gaylar o gun de igilebilir durumdaydi, bugun de!’

Bu sdylem, Gimishane Vilayeti internet sitesinde ve 30 Kasim 2010 giinii Hiirriyet’in
Saglik kosesinde yayimlanan habere gére TBMM Kanser Arastirma Komisyonu
Baskani AKP Gumushane Milletvekili Sayin Dog¢.Dr. Kemalettin Aydin’a ait.

Yiksel Atakan (*),Radyasyon Fizikgisi, Dr.
Haberde devamla:

Kanser Arastirma Komisyonunun TBMM’de grubu bulunan 4 siyasi partinin
milletvekillerinden olustugunu ifade eden Milletvekili Aydin, 10 AK Parti, 3 CHP, 2 MHP ve 1
BDP milletvekili ile gectigimiz Mayis ayindan bugiine kadar 30 toplanti ve 50 sivil toplum
orguti ve bilim adami ile géristiiklerini séyledi. - Bugliin ortaya ¢ikan veri su ki o glinlerde
Sanayi ve Ticaret Bakani Cahit Aral ve Bagbakan Turgut Ozal tarafindan gaylarin rahatlikla
igilebilecegi seklindeki telkinleri dogru ¢ikti. O giin hem diinyanin hem de Ttirkiye'nin
radyasyon aktivitesi hakkinda yeterli bilgisi olmadigindan dolay! da birgok ¢ayin
gémdilddgilint anliyoruz. Tirkiye Atom Enerjisi Kurumu’nun o dénem radyoaktiviteye maruz
kaldi diye gbmlilen gaylarin oldugu bélgede 2008 yilindan beri éi¢iim yapmadigini hatirlatti,
buradan herhangi bir radyoaktivite, insan sagligini tehlikeye sokabilecek, kansere neden
olacak bir radyoaktivitenin salinmadigini tespitiyle bundan sonra artik dlciilmeyecegini
belirtti. Caylar o giin de igilebilir durumdaydi, bugiin de!
(bkz.http://www.kemalettinaydin.net/). Giimiishane Vilayeti internet sitesinde : Tlrkiye Atom
Enerjisi Kurumu Baskanhiginda (TAEK) gérevli Fizik Yiiksek Mihendisi Sayin Ayse Goénlil
Buyan, 16 Haziran 2010 Carsamba giini ilgili komisyona verdigi bilgide; Dogu
Karadeniz'deki kanser vakasindaki artis hizinin diger bélgelerdekinden fazla olmadigini
belirterek, "Bilimsel veriler isiginda, kanser konusunda Cernobil kesinlikle aklanmigtir.
Ciinkii dozlar, hesaplar ve riskler ortadadir." demistir.

Yukardaki séylemlerle ilgili géris ve degerlendirmelerimiz asagidadir (ayrica bkz/1/):

Radyasyon fiziginde yaklasik olarak 100 yildir arastirmalar yapilmakta olup Cernobil
kazasinin oldugu 1986 yilinda ,gerek diinyanin ve gerekse Tiirkiye’nin yeterli bilgisi
olmadigi ve bu nedenle bircok ¢ayin gémiildiigii’ seklindeki séylem gerceklere
uymamaktadir. Séyle ki: Tirkiye, istanbul’daki Cekmece Niikleer Arastirma Merkezi‘nin
kurulusundan beri (1961) Avrupa Toplulugu‘nda uygulanan Uluslararasi Atom Enerijisi Ajansi
(IAEA) standartlarini benimsemistir. Turkiye’nin 1986’da da ayni standartlara gore radyoaktif
maddelerle ilgili ydntemleri belirlemis oldugu, radyoaktivitesi ,radyoaktif atiklar élgtisiinde’
¢ok yuksek olan (vicut icin gecerli olan sinir degeri cok asan) caylardan 58 000 ton kadarini
36 gdomi alaninda 46 gomu yerine, o zamanki huklimetin onayiyla gdémulmus oldugu,
TAEK ca sonradan agiklanmistir/Bkz.2/. Ote yandan TBMM Cernobil Arastirma
Komisyonunun 1994’de yayimlanan raporunda ¢ok ylUksek radyoaktiviteli (89 000 Bqg/kg)
140 000 ton ¢aydan bir boluminin harmanlanarak radyoaktivitesi kuru caydaki ,tiretme
sinir deger’ olan 12 000 Bg/kg’a indirilerek ve 20 000 ton kadarinin ise harmanlanmadan
piyasaya suruldiga yer almaktadir /3/.Bu veriler dogruysa ¢ok yuksek radyoaktiviteli 20 000
ton cay, standartlarin dngdrdagu sinir degerler gbézardi edilerek halka ulagsmis ve bu caylari
icenler gereksiz yere isinlanmiglardir.
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,Bugiin ortaya ¢ikan veri su ki o giinlerde Sanayi ve Ticaret Bakani Cahit Aral ve
Basbakan Turgut Ozal tarafindan ¢aylarin rahatlikla icilebilecegi seklindeki telkinleri
dogru ciktr’ sdylemi cok yanlistir ve o zamanki gibi bugin de halki yaniltmaktadir. Bilindigi
gibi, yiyecek ve iceceklerle viicuda giren her gesit zararli maddelerde oldugu gibi radyoaktif
maddeler igin de ilgili standartlara gore belirlenen sinir degerler vardir. Cernobil
radyoaktivitesinden etkilenen ¢aylarda bu sinir degerler asildiginda ¢aylarin halka
ulagsmasini énlemek, ilgili standardin geregini saglayan, halki koruyucu bir dnlemdir.
Ozellikle halkin kitlesel 1sinlanmasinda kisi sayisi arttikga, doz diizeyi disiik de olsa, o
toplumda hasar olasiliginin (6rnegin kanser élumleri sayisiyla ilgili riskin) artacagi bilimsel
arastirmalarin bir sonucudur. Ote yandan dozlarla ilgili sonradan ,ortaya ¢ikan veri’lerin
distk degerlerde olmadigi tam tersine, 6rnedin 1986/1987 raporundaki eski doz
degerlerinden (3 ile 7 kat arasinda) ¢cok daha bulyuk oldugu TAEK’in internet sayfalarinda
2006’da yayimlanan Cernobil’in 20. Yil raporlarinda yer alan yeni degerlerden
hesaplanabilir (Bkz./1/ ve /4]).

"Bilimsel veriler i1s1ginda, kanser konusunda Cernobil kesinlikle aklanmistir. Ciinkii
dozlar, hesaplar ve riskler ortadadir” sdylemi bilimsel bir agiklama degildir. Bilimsel
calisma sonuglari agiklanirken, yargidaki gibi bir aklanmadan’ s6z edilmesi dogru olmaz.
Cunkud , ...kesinlikle aklanmistir’ séyleminden, kanser konusunda Cernobil radyoaktivitesinin
Tarkiye’de higbir bir etkisi olmadidi anlasilir. Etkinin olup olmadigini gésteren bulgular ise
,Jbilimsel kesinlikle’ bugtin dahi ortaya konabilmis, kanitlanabilmis degildir. 1986’dan bugtine
kadar Turkiye'nin Cernobil’den oldukc¢a cok etkilenen Karadeniz ve Trakya bélgelerinde,
yogun ve uzun sureli epidemiyolojik galismalar, tip basta olmak tzere, ¢esitli bilim dallarinda
(ortak ya da birbirini tamamlayici bilimsel arastirmalar) yapiimamistir. Bilindigi gibi
epidemiyolojik arastirmalar radyoaktif ya da kimyasal zehirli maddeler gibi herhangibir
maddenin yogun etkisi altinda kalmis bir toplulugun, bu maddelerden etkilenmemis olan
baska bir halk kitlesiyle (kontrol grubuyla) karsilastirmali olarak uzun sureli calismalar olup
bu topluluklardaki her kisinin saglik durumuyla ilgili tim analizler yapilmakta, bunlar strekli
olarak izlenmekte ve elde edilen bulgular, ilgili bilim dallarindaki uzmanlarca birlikte
deg@erlendirilip sonuglar ¢ikariimaktadir. Ancak bu ¢esit yogun ¢alismalar sonucu bilimsel
veriler elde edilip Cernobil'in bir etkisi olup olmadigi uzun stirede degerlendirilebilir. 2006‘da
TAEK internet sayfalarinda tekrar yayimlanan 1994’deki TBMM Cernobil arastirma
komisyonu raporunda 1986 sonrasi yapilan ¢alismalarin yanisira yapilamayanlar da
eksikleriyle yeralmakta ve cesitli elestiriler de bulunmaktadir/3/. Nisan 1986 sonu radyasyon
Olcimlerinin Trakya’da yapilabildigi, 1 hafta sonra radyoaktif maddelerle yikli yagmurlar
Dogu Karadeniz bdlgesini etkilerken personel ve alet yetersizliginden buralarda aninda
olciimler yapilamadid biliniyor ve bu raporda /3/ da yer almaktadir. Ote yandan Tirkiye'de
(6zellikle kirsal bolgelerde) hastalik ve 6lim nedenlerini acgiklayan kayitlarin tutulmadigi
biliniyor ve bu eksiklik TBMM’nin 1994 raporunda da vurgulaniyor. Dolayisiyla hastaliklarin
ve Olumlerin olus nedenlerini acgiklayan kayitlara dayanan bilgiler bulunmadigindan
Cernobil'in katkisi bilimsel olarak belirlenemez.

TAEK'nin 20 yil sonra yapti§i yeni hesaplarla, eski degerler yukari dogru dizeltiimekle
birlikte, bunlardan kesin sonuglar ¢ikarilamaz. Sadece, ,doz ve risk’ hesaplamalari sonucu,
etkilenen topluluk icinde rastgele kag kisinin kansere yakalanip dlebilecegi kestirilebilir.
Ancak bu yaklasimla érnegin 100 000 Kisilik kritik bir grup icin hesaplanan Cernobil kaynakli
100 kanser olima gibi bir deger , toplumda %20 kadar yuksek orandaki diger nedenlerle
ortaya c¢ikan 20 000 kanser dlumleri yaninda ¢ok kugik kalacagindan hi¢bir zaman belirlenip
kanitlanamaz. Tim bu agiklamalara ragmen, kitlesel isinlamalarda doz arttikga hasarli kisi
sayisi (risk) artacagindan, digerlerine gére ¢ok daha fazla iginlanan kritik gruplar’ 6nem
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kazanmaktadir. Buna bir 6rnek:1986 da Rize bdlgesindeki 40 kadar ¢ay fabrikasinin 40 000
kadar iscisinin fabrikalarda hareketli bantlar Gizerindeki yiiksek radyoaktiviteli caylarla yakin
temasta c¢alistiklari, gay cuvallarinin Gzerine oturduklari, bunlari sirtlarinda tasidiklar
bilinirken, iscilerin glinde kag¢ saat, ka¢ giin ve ne siddette (doz hizinda) distan
Isinlandiklariyla ilgili lcim ve degerlendirmeler yapilamamistir (Distan 1sinlanma, tim
vlcuttaki radyoaktiviteyi gosteren ,whole body counter’ aletleriyle degil, ancak yerinde
yapilan distan 6lcimlerle ya da viicuda takilan dozimetrelerle belirlenebiliyor). Ayrica ¢ay
iscgilerinin daha az doz almalariyla ilgili dnlemlerin alinip alinmadigi da bilinemiyor. Benzer
durum findik isgileri icin de s6z konusudur.

Japonya’da, sayilari 100 000’e varan (kontrol grubuyla birlikte 200 000 kisi) ¢ok ylksek
radyasyon dozu alan kigiler Gzerinde son 60 yildir yapilan yogdun epidemiyolojik arastirmalar
sonucunda ise ,radyasyonla’ sadece ,kan kanseri’ arasinda bir iliski saptanabilmistir. Diger
kanser turleriyle radyasyon arasinda bir iligki bulunamamigtir. Ancak bu sonuglara bakarak
radyasyonun Japonya’daki yiksek dozlarda dahi dnemli bir etkisinin olmadigini (ya da
yukardaki sdylemdeki gibi aklandigini) séylemek ¢ok yanlis olur. Bilimin, gozlem ve
karsilastirmalardan sonuglar ¢ikardidi bilinir. Bilimde, gézlenemeyen ve dogrulugu
sinanamayan olgulara ise yok denemez, sadece ,bilimsel olarak belirlenemiyor’ denebilir.

Yukarda ayrintilariyla agiklanan belirsizliker gézénine alindiginda, ,bugiine kadar
yapilabilen élgim ve degerlendirmelerden elde edilen bulgulara gére Cernobil kazasinin
Turkiye’de ,kanserli kisi sayisini’ arttirip artirmadigi bilimsel olarak kesinlikle saptanamiyor
ya da kanitlanamiyor’ demek dogru olur.

TBMM Kanser Arastirma Komisyonu, Cernobil'in etkilerini bilimsel olarak arastirmayi
disunuyorsa, basta TBMM Cernobil Arastirma Komisyonu‘nun 1994 raporundaki ,Sonuglar
ve Serhler’ bolimundeki agiklamalari, Tubitak Bilim Teknik dergisi Aralik 2007 sayisinda
yayimlanan bu konudaki ayrintili yazimizi incelemesi ve yukardaki gortslerimizin 1s1ginda
ilgililerle goraserek durumu yeniden degerlendirmesi 6nerilir. Ayrica bu konuda
derinlemesine bilimsel arastirmalarin ve dogru bilgilerin, ancak ilgili tim kurumlarin
katkisiyla Tubitak projeleri halinde saglanabilecegi dustnulebilir (TAEK, Gniversiteler, Saglk
Bakanhgi gibi kurumlar).

Ote yandan o zamanlar gémiilen ¢ay guvallarinin gémuldugu yerlerin, radyoaktivite cins ve
miktarlariyla cevredeki toprak, su ve besinlerde yapilan olcimlerle birlikte TAEK internet
sayfalarinda yer almasi, hem bu konudaki spekilasyonlari 6nleyeceginden ve hem de
halkin bilgi edinmesi ilkesine uyacagdindan ¢ok yararli olacaktir.

(*) Yazar, Turkiye’nin ilk radyasyon fizikcilerinden olup 1960l yillarda bu konuda ilk
gorevine TAEK'nin Cekmece Nikleer Arastirma Merkezinde baslamis, Almanya’da
Heidelberg Universitesi‘nde doktora yaptiktan sonra, ABB ve Siemens sirketlerinde 25 yil
calismis, IAEA uzmani olarak da Akkuyu Nukleer Santrali‘nin 1981/1984 yillarindaki
planlanmasinda radyasyon fizigiyle ilgili kisa slreli gorevler Ustlenmistir. Kendisinin Tibitak
tarafindan yayimlanmis Cernobil radyoaktivitesiyle ilgili bir kitabi, yurt icinde ve disinda
cesitli dergilerde yayimlanmis bir dizi yazisi ve radyoizotoplarla ilgili ¢eviri kitaplari vardir.
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